Ultimamente, el efecto invernadero es un tema misgutido. El presidente
estadounidense, Barack Obama, podra regular eruebflas emisiones de di6xido de
carbono también sin la aprobacion del Congresiesa necesario, segun una decision
tomada por la Agencia de Proteccion Ambiental (EB#gUn sus siglas en inglés). Al
mismo tiempo que comenzaba la cumbre sobre el denia ONU en Copenhague, la
EPA declar6 oficialmente que los gases de efeaterivadero son "dafiinos para la
salud publica".

Esta decision, que se esperaba desde hace mesasgalaierno el derecho a
limitar las emisiones por su cuenta en base ahicher act” (ley del aire limpio), una
ley de medio ambiente de 1990. En teoria, la datide la EPA habilitaria a Obama
también a implementar medidas de proteccién delachprobadas ya por la Camara de
Representantes, pero retenidas en el Senado.

De todas maneras, Obama ya dijo que prefiere nocreagal margen del
Congreso, donde se espera que la ley sea aprobadamaezo del afio 2010.

La EPA también dio luz verde asi a medidas adatemnpara la proteccion del
clima, entre ellas, la limitacion de los gases quaten los tubos de escape de los
coches, las centrales de energia y otras fuentpsldeion doméstica. La agencia cree
gue la legislaciéon es la mejor manera de movilizk economia en direccion a energias
limpias, destacé su directora Lisa Jackson.

Pero la EPA puede ademas "complementar” las accideleCongreso, sefiald.

La decision de la EPA se basa en una sentenda@erte Suprema de Estados
Unidos del afio 2007, que otorga a la agencia gabental el derecho a considerar
dafiinos para la salud los gases de efecto invamadesi regular su emisién de
acuerdo a la base juridica existente.

Bajo el Gobierno del antecesor de Obama, Georg8sh, la EPA no actud,
pero pocas semanas después de la asuncion del mresaente comenzd a
vislumbrarse un cambio de rumbo.

Organizaciones ecologistas saludaron la decisidncglificaron de una especie
de reaseguro para el caso de que la propuesty dedase en el Senado. El senador
democrata John Kerry hablé de un mensaje al Comgrasa que se movilice. De lo
contrario, subrayo, se arriesga a que Obama tomsuato en sus manos. Entonces, se
perderian medidas complementarias como la protecd® puestos de trabajo y los

incentivos a la inversion, contenidas en la profauds los senadores.
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1. PROTOCOLO DE KIOTO.

El protocolo de Kioto es un acuerdo internacioqae los gobiernos acordaron

en 1997 en el ambito de Naciones Unidas para fedr@ambio Climéatico.

El acuerdo entrd en vigor el pasado 16 de felaer8005, s6lo después de que
55 naciones que suman el 55% de las emisioness#s ga efecto invernadero lo han
ratificado. En la actualidad, 166 paises lo haificatlo alcanzando como indica el
barémetro de la UNFCCC (Convenciéon Marco de Nacobaidas sobre Cambio
Climatico).

El objetivo del Protocolo de Kioto es conseguduar un 5,2% las emisiones de
gases de efecto invernadero globales sobre loseride 1990 para el periodo 2008-
2010. Este es el unico mecanismo internacional @au@ezar a hacer frente al cambio
climatico y minimizar sus impactos. Para ello, cam¢ objetivos legalmente
obligatorios para que los paises industrializa@osizcan las emisiones de los 6 gases
gue componen los gases de efecto invernadero gendnumano como son:

— Diéxido de carbono (C9.

— Metano (CH).

— Oxido nitroso (NO).

— Hidrofluorocarbonos (HFC).

- Perfluorocarbonos (PFC).

— Hexafluoruro de azufre (SF
1.1. Historia.

1988: Toronto, Canada, se celebro una confereswlime los cambios en la
atmosfera. Esta fue la primera reunion de alto Inidende cientificos y politicos
discutieron sobre las medidas a tomar para combbhtiambio climatico. De hecho
durante esta conferencia, los paises industriazage comprometieron a reducir
voluntariamente las emisiones de C@h 20% para el afio 2005, lo que se conocio
como el “Objetivo Toronto”. Esta reunién, fue crlcpara la creacion del Panel
Intergubernamental sobre Cambio Climatico ( IPGQitialmente estaba formado por
los 300 mejores cientificos del mundo a los quies@ncargo revisar e informar sobre
los dltimos acontecimientos cientificos, impact@®luciones a este problema.

En 1990, en Sundsvall, Suecia, se hace publiparaker informe de evaluaccién
del IPCC. En este informe, se ve la necesidaddlecielas emisiones de G@n un 60-

80% sobre los niveles de 1990, para conseguirigstalda concentracion de gases en
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la atmosfera. Las evidencias encontradas en esteerprinforme, provocan la
negociacion del Convenio Marco sobre el cambiodfico de la ONU.

En el mismo afio, pero en Ginebra, Suiza, se 8adanda Conferencia Mundial
sobre el clima. El informe del IPCC se convierteekimpulso necesario a nivel politico
para hacer frente de manera global y sin dilacibrgrave problema del cambio
climatico a traves de la UNFCCC, y reafirma el dede que existan compromisos
reales de reduccion por parte de la comunidadnatéwnal. La declaracién politica de
esta cumbre se reafirma en que existen amenazdaids serios o irreversibles y la
falta de completa certidumbre cientifica no delrergeon para posponer medidas para
prevenir tal degradacion medioambiental. Y llegandas lejos, acordaron que el
objetivo final deberia ser estabilizar las con@msitmes de gases de efecto invernadero
a un nivel que prevenga las interferencias antrépiags con el clima.

Mismo afio, pero en la cumbre de la ONU en Nuewk,Yia resolucion 45/212
de la ONU restablecia el Comité Negociador de |&0NC, bajo los auspicios de la
Asamblea General, con el mandato de desarrollas esigociaciones con el objeto de
llegar a tiempo a la Cumbre de la Tierra de Rid@@2. La primera sesion de trabajo
de este grupo estuvo ensombrecida por la Primeear&del Golfo.

En 1991, las negociaciones del grupo finalizanoruga sesion maratoniana de
la UNFFF en la ONU, Nueva York. Como primer pass, paises industrializados se
comprometian a reducir sus emisiones de €s niveles de 1990 para el afio 2000.
Para decepcion de la mayoria de los paises, yldaeesion de la Administracion de
Bush padre, los compromisos que se adoptaron ndeggalmente vinculantes.

Un afio més tarde, durante la Cumbre de la TierrRie de Janeiro, entra en
vigor la UNFCCC abriéndose el periodo para la adhese todos los paises.

En 1994, La Asociacion de Pequefos Paises Insularenta introducir un
protocolo pidiendo a los paises industrializados igaaluzcan sus emisiones de,@0
un 20% sobre los niveles de 1990 para el afio 2005.

En 1995, se celebra la Primera Conferencia deda®s en la Cumbre de Berlin
sobre el Clima a la que asistieron altos cargogigmd. En esta reunion se llego a la
conclusion de que los acuerdos de la UNFCCC erarasiado laxos para conseguir el
objetivo de proteger el planeta ante el cambio diico, particularmente si no se decia
nada de periodos posteriores al 2000. Las partaslaron negociar un protocolo o un

acuerdo legal a tiempo para la COP3 que contuVdigstaciones y reducciones de
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emisiones especificas. El protocolo propuesto @orADSIS se introdujo como
elemento de negociacion.

En el mismo afio pero en ltalia, se publica el 8dgunforme de Evaluacién del
IPCC. En este informe colaboran 2000 cientificoexypertos concluyendo que el
balance de las evidencias sugiere la influenciaamandiscernible sobre el clima global,
Cuyos primeros impactos estamos ya viendo.

Un afilo mas tarde, en Suiza se realiz6 la Segumimiéh de las Partes.
(CO2P2). Mientras se hacian pequefios progresosreeguir objetivos de reduccion
de emisiones de COpara un nuevo protocolo, se produjo algo inesge@adindo
EEUU anuncié que queria que los compromisos depstecolo fueran legalmente
vinculantes, aunque también introdujo por primeez @l concepto de comercio de
emisiones. En la declaracion de Ginebra se asiehtaabajo del IPCC sobre la
necesidad de “fortalecer urgentemente las accianiemar”; el planeta tiene que hacer
frente a “ impactos significativos, frecuentemeadeersos” del cambio climatico.

En 1997 en Bélgica los ministros de Medio Ambietéela UE acuerdan un
objetivo de reduccion de cara a las negociaciogdsiato de un 15% para el afio 2010.
La propuesta europea generd una gran actividadndgilca y fue atacado duramente
por EEUU y Japon.

En el mismo afio, en la ONU en Nueva York, afiopules de la Cumbre de Rio,
todos los lideres mundiales se dieron cita en w0 especial de la Asamblea
General de la ONU para revisar el progreso de dmspcomisos hechos en 1992. La
Asamblea fue un poco decepcionante ya que soloogggso en delimitar los temas a
tratar en la proxima reunion, en Kioto, Japdn. ©lin declar6 “traeremos a la
Conferencia de Kioto un compromiso por parte nongéana fuerte, realista y con
limites obligatorios que reduciran significativarteenuestras emisiones”.

Mientras, en Alemania, EEUU anuncié su posicioriodgar una estabilizacion
de sus emisiones sobre los niveles de 1990 p&@16ly una reduccion del 5% para el
2015. Japon apuesta por una reduccion del 5% pat@ #e 3 gases de efecto
invernadero pero sin que sean legalmente vincidante

En Japon las negociaciones en torno al Protoaniolgyen con la adopcion de
un compromiso legalmente vinculante de reducciorra p&odos los paises
industrializados. Se establecié el compromiso dealouna reduccion del 5,2% para el
afo 2010 sobre los niveles de 2 décadas anteriBieBrotocolo de Kioto también

incluia la posibilidad de establecer un comercio emisiones entre paises
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industrializados. Bajo este compromiso, Japon dedaiacir un 6%, EEUU un 7%, y la
UE un 8%. Otros paises tenian el compromiso dbiésta sus emisiones como Nueva
Zelanda, Rusia o Ucrania, o incrementarlas comaéfa un 1% y Australia un 8%.
Este protocolo fue firmado por 160 paises.

En 1998 en Argentina se celebré la COP4 dondenggezaron a negociar
algunos aspectos no resueltos como los MecanisenBgsharrollo Limpio, el Comercio
de Emisiones y la transferencia de tecnologia.nfismo, se establece una fecha limite
para decidir las reglas de Kioto.

En 1999 en Alemania, se celebra la COP5, dondeatsasifican los trabajos
para conseguir cumplir con los calendarios estatde®n la COP4.

En el afio 2000, en Holanda se celebra la COP@&ledsa previa la oportunidad
de poder cerrar todos los aspectos inconclusosial® i asegurar unas reducciones
reales de gases de efecto invernadero. Finalmgnémte la decepcion de muchos
paises, no fue asi.

En 2001, en Alemania se da lugar a la conocida @zl con el objetivo de
desbloquear lo ocurrido durante la COP6 en La Hdagananera que se pueda llegar a
un acuerdo que permita poner en marcha el Protaeokioto.

En el mismo afio pero en Marruecos, se celebrdOR7C donde finalmente se
llega a un texto legal donde se recogen los comipomme cada uno de los paises y se
estructuran muchos de los mecanismos del Protad®l&ioto, a pesar de que aun
guedan determinados aspectos que faltan por resolve

En 2002, en India se da lugar a la COP8, en Niihi, avanzando sobre
aspectos relativos a los Mecanismos de Desarrotpib.

En 2003, en ltalia, se celebra la COP9 avanzandseectos tratados durante la
COPS8, siendo el acontecimiento mas sonado las romadiones y desmentidos por
parte de Rusia sobre su ratifiacion.

En septiembre de 2004, Rusia ratifica el Protodeléioto.

1.2. Situacion actual.

A pesar de las propuestas de los grupos ecologistisando con una gran
variedad de estudios como las naciones industi@ddiz podrian facilmente exceder los
modestos objetivos contenidos en el Protocolo wésrade medidas de reduccidn
solamente, los politicos de algunos paises deoidligune necesitaban mayor flexibilidad
para lograr sus objetivos. Incluyeron en el acueddoKioto mecanismos para el

“comercio de emisiones” (posibilidad de comprarestentes de CO2 a otros paises que
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hayan reducido sus emisiones), un “Mecanismo parfasarrollo Limpio” (proyectos

en paises en desarrollo por parte de paises imlizstrios), “la implementacion

conjunta” (puesta en préctica conjunta entre paisdsstrializados) y los sumideros
(dependencia de los bosques y la vegetacion pacatay CQ).

Estos mecanismos estan pensados para ser sumeoemte las medidas de
reduccion, pero definir lo que esto significa hapado a los negociadores durante los
altimos afos.

Los debates sobre las reglas para operar lostdistnecanismos ofrecieron mas
posibilidades para aquellos que quieren escapassusl obligaciones de Kioto. La
Administracion de Bush decidié no ratificar el Pyailo de Kioto y los negociadores de
su Gobierno encabezaron un grupo compuesto fundalmesmte por Australia,
Canada, Japon, Nueva Zelanda y Rusia que buscaittnal acuerdo para permitirles
tomar medidas en contra y asi reducir las emisinae®nales.

Finalmente, y de acuerdo a las Ultimas negociasio@anada, Japon y Nueva
Zelanda decidieron ratificar este acuerdo inteoradi EEUU, a través del petro-adicto
George W. Bush y a pesar de haber participado dastas negociaciones intentando
bloquear el proceso, decidié autoaislarse en l&alucontra el cambio climatico,
secundado por Howard, otro presidente del talamtelectual del presidente
norteamericano que gobierna en Australia. Trasatficacion por parte de Rusia en
septiembre de 2004, el Protocolo de Kioto se coteviasi en Ley internacional,
poniéndose en marcha todos los mecanismos existemtél. Por el momento, la UE ha
desarrollado ya una serie de directivas con eltiwbjele comenzar a reducir nuestras

emisiones tan necesarias como urgentes.
2. CUMBRE DE COPENHAGUE.

Como vya

se sabe, el
presidente Obam
convoco una junt
para reducir las
emisiones de

gases

invernaderos. En
este congreso, e FOTO 7. Cumbre de Copenhague.
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de Copenhague las desavenencias entre paisey podses marcaron los debates con
la UE, EE. UUy China entre los actores principatés.aqui algunas claves del debate y
algunos temas de los que se creia, se iba a hablar.

» ¢ El acuerdo que se obtenga en Copenhague senidawite?

No se prevé aprobar un tratado internacional, gue €I instrumento juridico
que haria vinculantes y obligatorios los comprosiigpor tratarse de derecho
internacional). Se espera alcanzar un pacto pmlitice a lo largo del afio proximo
pueda convertirse en tratado. EE. UU., China ealrgsk han resistido a asumir
compromisos vinculantes. Pero la UE cree, pesd@ tpie si se da un acuerdo total en
Copenhague y es adoptado en el marco de la Coldvedei Cambio Climéatico "eso ya
vincula a las partes”, dice Teresa Ribera, setaaiarEstado de Cambio Climatico.

» ¢ CoOmo se materializan luego los acuerdos en elNaional?

Un tratado internacional requiere la ratificaciposterior de los Gobiernos,
responsables de llevar a cabo las politicas sebiteccion de gases invernadero.

Los planes contra el cambio climatico de los Golug incluyen estrategias para
impulsar el ahorro y la eficiencia de la energia \{ehiculos, industrias, hogares) o el
fomento de las energias renovables alternativasosa cbmbustibles fosiles. La
combustién de carbdn, el petrdleo (y sus derivagogps, por este orden, son las
fuentes que generan mas gases invernadero.

e ¢ Son sancionables los incumplimientos del acuerdo?

El protocolo de Kioto solo exige reducir los gaseg&rnadero a 37 paises ricos
(un 5,2% de media para el periodo de cumplimieffaB2012 con respecto a 1990). Si
un pais (o la UE) no cumple lo asumido, al acabarpgimer periodo de cumplimiento
tendr& la obligacion de cubrir ese déficit o exas@misiones y un 30% adicional en el
periodo de cumplimiento; y se le suprime la poglad de comprar derechos de
emision.

* ¢Qué gases estan regulados?

Kioto limita las emisiones de seis gases de efenternadero: el dioxido de
carbono (CQ), 6xido nitroso (NO), metano (GHYy otros tres gases de menor
incidencia hexafluoruro de azufre (SF), los hidrofbcarbonos 6 (HFC) y los
perfluorocarbonos (PFC).

* ¢ Qué nuevas metas plantean los paises ricos 203G
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La UE ha asumido recortes del 20% en el 2020 ct3@e1990, y el presidente
Obama llevara una oferta para recortarlas un 1#%nespecto al afio 2005 (con lo que,
en la préctica la reduccion seria de s6lo un 3%edalreferencia de 1990).

» ¢Por qué China ha prometido un tipo de meta diferanla de los demas?

China alega que no puede fijar objetivos de reidncen términos absolutos
porque las emisiones per capita son mas bajasagutel los paises industrializados. Y
dice que tendra que incrementarlas para impulsactenomia y alcanzar los mismos
estandares de bienestar que las naciones ricagsBohabla de reducir - para el 2020
con respecto al 2005- entre un 40% y un 45% |langéiad energética, es decir, las
emisiones de COpor unidad de producto interior bruto. EI 70% de gases procede
de la produccion de electricidad en plantas térsnilsacarbon.

* ¢ Es realmente ambicioso el plan de China?

No. China ha elegido el afio 2005 como punto deremcia para medir su
intensidad energética; pero ya ha reducido la gt energética en los ultimos cuatro
afnos. Recortar estos gases entre un 40% y un 4b53ardener este recorte en el mismo
nivel que hasta ahora. PricewaterCoopers prevéesgeneta hara que las emisiones de
China aumentaran de 4,8 a 6,9 toneladas per qagpitzel 2020.

 ¢lLas promesas de China, EE. UU o India mejoranelasectativas de la

Cumbre?

Si, por cuanto hasta poco antes de la conferenckabia estas ofertas sobre la
mesa. China y EE. UU suman el 42% del total deiemgés mundiales.

e ¢ Cuales son los puntos mas espinosos para el a@uerd

No esta claro que EE. UU o China se avengan afitm texto de acuerdo que
comporte compromisos vinculantes con vista al @uttratado. Podrian invocar el
cardcter voluntario de su plan si les resulta nasgaso llevarlo a cabo.

La otra gran cuestién que se dirimird es cuanterdi van a poner las naciones
industrializadas para ayudar a las naciones pabradaptarse al cambio climatico y
hasta qué punto estan dispuestas a facilitar niafeggencia tecnolégico para ayudarles a
conseguir la transicidon hacia una economia bajeadmono. Ademas, la UE pide mas
esfuerzos a EE. UU mientras los paises emergemtbsazan el objetivo de reduccion
del 50% para el 2050, que si han asumido ya la BIE3¢8.

2.1. Temas tratados y decisiones tomadas en la Cumb  re.

Los aspectos anteriores, eran los que previamenteefa que se iban a tratar, y
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lo que viene a continuacion, es el resumen de diaghabre, en los que se encuentran
los temas tratados, y las decisiones tomadas @miare de diciembre de 2009, que en

un futuro seran implantadas.

2.1. 1. Exclusion social.
Las organizaciones sociales, que acudieron a péatadanesa en numero

superior a 20.000 para trabajar en la consecu@amdacuerdo legalmente vinculante,
con reducciones de emisiones ambiciosas para Isegpadustrializados y justo para
todas las personas del planeta, sufrieron resiriesi para entrar al recinto oficial de
manera continua, arbitraria y sin informacion adeleu La eleccion del lugar de
celebraciéon de la COP, el Bella Center, no podiarghr a mas de 15.000 personas en
buenas condiciones, a pesar de que la importaeda dta aconsejaba un lugar mucho
méas amplio. Esto no impidié que el Secretariadtadeonvencion Marco de Naciones
Unidas para el Cambio Climatico (CMNUCC) registreoa anterioridad al inicio de la
misma a mas de 45.000 personas de todo el mundo.

Durante la mafana del lunes 14 de diciembre ndkespersonas esperaron
durante mas de 6 horas a la intemperie, con temopasacercanas a los cero grados, sin
conseguir informacion alguna de porqué se les imapeldpaso. A partir de este dia la
organizacion decidié establecer una serie de cdposntrada para las organizaciones
sociales, con el siguiente resultado: martes y aoiés 7.000 observadores, jueves
1.000 observadores, y viernes 90 observadorespsianhs de 20.000 que estaban
registrados. Las denuncias de las organizacior@ale® no se hicieron esperar en vista
del aspecto que tomaban los acontecimientos.

Estas actuaciones trastocaron los planes de ntuli# organizaciones sociales
procedentes de todo el mundo. Como consecuen@Hlojel Klimaforum se convirtid
en un lugar de reunion, debate y movilizacién deolganizaciones sociales aun mayor
de lo que se habia planificado. Algunas actividgatesistas para ser realizadas en el
Bella Center, como la entrega de los mensajeslparideres mundiales recogidos en
www.ecologistasenaccion.org, se trasladé al for@édtivo, donde se tomo nota de las
sugerencias y exigencias contenidas en dichos mesnfiavados desde el Estado
espanol.

2.1.2. Represion policial.

La posibilidad de sufrir desérdenes publicos dwadatCOP activo la paranoia
de las autoridades danesas. Por una parte elabamadey donde se contemplaban las
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detenciones preventivas en funcidn de criteriosjesivbs relacionados con la
procedencia, afiliacién y la opinion. Y por otratgaaplicaron medidas
esproporcionadas con los detenidos, como en el dasduantxo Lopez de Uralde,
director ejecutivo de Greenpeace Espafa, que quisi®n preventiva e incomunicada
durante 21 dias por desplegar una pequeia paecaiaecepcion oficial a los jefes de
gobierno.

2.1.3. Papel de las organizaciones sociales.

Las organizaciones en general, y mas concretamksteorganizaciones
ecologistas, forman parte de la fundacion del mocge negociacion internacional
sobre cambio climatico en el seno de Naciones WniEa movimiento ecologista ha
venido alertando en los ultimos 17 afios de la nd@ésle actuar urgentemente ante el
mayor y mas amplio sintoma de una realidad, la nmpadibilidad entre la
sobreexplotacion de los recursos y la sobrecargadodesumideros del modelo
socioeconOmico, y un planeta finito, limitado. Dateael Ultimo afio, se hacia todavia
mas necesario que el papel movilizador de estaniaciones fuera potenciado para
hacer llegar a los gobiernos de los distintos paisdustrializados sobre todo, las voces
de una sociedad cada vez mas convencida de laciagsl cambio en el modelo para
poder vivir mejor, y en un mundo mas justo.

Al igual que en los Ultimos afios, el sabado cédigda COP se organiz6 el Dia
de Accion Global, tanto en el lugar de celebracd® la misma como a nivel
descentralizado por todo el mundo. Cientos de rdigegersonas salieron a la calle para
exigir un acuerdo legalmente vinculante, ambiciesoel recorte de emisiones de los
paises industrializados, y justo para todos lostdvates del planeta. En el Estado
espafol fueron numerosas las movilizaciones saciale torno a este dia 12 de
diciembre, que contaron con wuna amplia participacide la sociedad.

Ademas, ante el progreso de las negociacioneso®rdds ultimos dias se
organizaron Veladas por el clima, tanto en el Fahmrnativo, Klimaforum, de
Copenhague, como en algunas ciudades espafiolasha del jueves 17 de diciembre
para exigir compromiso y valentia politica antedéaglienza que se estaba viviendo en
las negociaciones.

También en Klimaforum se celebraron multitud déivatades de diferente
naturaleza, como conferencias, talleres, conciesttisaciones teatrales, debates, etc. El
objetivo principal de este Encuentro de los Puell@s visibilizar las alternativas a

algunas politicas que se estan llevando a cabueh aficial y que no son de ninguna
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manera soluciones al cambio climatico (http://esfCEa), ademas de fomentar el
intercambio de ideas y planteamientos en tornamlbio climético, desde el analisis de
sus causas Ultimas hasta la presentacion de céthoatsctando ya en diferentes
ambitos y geografias. Enmarcado en este ultimoogripologistas en Accion realizé
una conferencia sobre la Efectos del cambio clonasiobre los recursos hidricos en
Espana.

Asimismo, el seguimiento del desarrollo de lasoceariones dentro del Bella
Center se realiz6 durante los dias 17 y 18 de rdlmie mediante la webcast de la
CMNUCC vy los escasos observadores que fueron aatims a entrar en el recinto. La
informacion conseguida del interior de las negaciaes se hizo publica en tiempo real
por las organizaciones sociales, y en concretoEgotogistas en Accion, a través del
Twitter.

2.1.4. Exclusion de paises del Sur.

Con la llegada del presidente de los Estados UrdéoAmérica se comenzo a
comprobar cual era la estrategia de este paissemelgociaciones. Terminé finalmente
convocando a otros 24 paises para elaborar un tpeose llamaria “Acuerdo de
Copenhague”. Tras varias tentativas y borradomscontenidos cada vez mas vagos y
menos ambiciosos, presentaron el documento al despaises (mas de 100), a los que
el presidente de la COP concedié una hora par&arialy aprobarlo.

Tal maniobra fue interpretada como el intentoxtgusion de los paises del Sur,
que al ser los mas vulnerables en la mayoria dedess a los efectos del cambio
climatico, tienen posturas mas ambiciosas y proen@arantias mas estrictas.

2.1.5. Toma de decisiones de jefes de gobierno.

Durante los ultimos afios las organizaciones saidie todo el mundo han
venido denunciando la falta de implicacion de ldscisores” politicos en las COPs de
cambio climatico. La legion de técnic@s de las git®ones de todos los paises ha
desarrollado un trabajo muy esforzado, que posteente no ha sido aprovechado por
los politicos en todo este periodo, que con sa f#dt valentia han aplazado eternamente
las decisiones importantes.

En Copenhague la solucion adoptada fue recurriosajefes de gobierno
directamente, para que avanzaran en 36 horas lagbebian hecho en, al menos, los
dos afios anteriores. Ademas, el desprecio demogb@del trabajo realizado por sus
delegaciones en el seno de la Convencion durame &$os fue enorme, sacando

practicamente de la nada EEUU y un grupo de paisesgentes un documento nuevo.
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De esta forma, tanto el grupo de trabajo sobieraiocolo de Kioto (AWGKP
en sus siglas en inglés) como el grupo de trabafpesla accién a largo plazo
(AWGLCA en sus siglas en inglés) veian tirado perra el fruto de su esfuerzo y
dedicacion durante dos afios, con un nivel mayomtinsidad en los ultimos doce
meses.

2.1.6. Cambio de las reglas.

El cambio climatico es un gran problema global gfexta a todos los lugares
del mundo y a todos sus habitantes. Sin embargazdraas y poblaciones en el planeta
mas vulnerables que otras, y desgraciadamente mamangayoria se encuentran en
lugares ya empobrecidos donde las condiciones d& wWon extremadamente
complicadas.

La Convencion Marco de Naciones Unidas para el WanClimatico
(CMNUCC) acordd en sus inicios unos principios t@sique rigen el funcionamiento
de las negociaciones. Dos de estos principioslaamsponsabilidad histérica sobre el
cambio climatico y la toma de decisiones por cosgé€n ausencia de desacuerdo).

En Copenhague estos dos principios fueron duramat@cados. En primer
lugar, la responsabilidad sobre la generacion deibio climéatico corresponde a los
paises llamados industrializados (EEUU, UE, CanaAdétralia, etc), que redne a un
25% aproximadamente de la poblacion mundial, y ajire hoy siguen teniendo unas
emisiones por habitante muy superiores a cualqdieias paises llamados emergentes,
como China, India o Brasil. Sin embrago, muchoslake dedos acusadores que
surgieron del bando industrializado sefialaban an&ltiomo responsable en igual
medida que EEUU de no comprometerse.

Este hecho es extremadamente peligroso ya qukobjetivo final perseguido,
es que todas las personas del planeta tengan mlontisrecho a la utilizacion de los
recursos y el espacio ambiental (en este casoriésétra), por ejemplo EEUU, con 4
veces mas emisiones por habitante que China, @sheir hasta llegar a una media
mundial de emisiones compatible con el freno all@aralimatico.

En segundo lugar, la toma de decisiones en ebpterde la Convencion por
consenso, que tantas veces ha sido utilizada pdiJBEotros para rebajar la ambicion
a los acuerdos, es ahora criticada por los mismogup su insuficiente acuerdo era
rechazado por paises del Sur.

Las declaraciones nada mas finalizar la COP deed@yue por parte de los

dirigentes de los paises industrializados incidetaedea de responsabilizar a China o a
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los paises del ALBA del tremendo fracaso de la cegn. La campafa de lavado
verde de los paises industrializados, a travésisipaderosos medios de comunicacion,
ha comenzado. El intento por convencer a sus s@sdde que no es necesario cambio
estructural alguno en sus territorios para afronghr cambio climético, sera
probablemente, la mayor campafia de propagandgue laayamos asistido jamas.

Si las reglas cambian, y se deja de atender esf@gonsabilidad histérica y a la
toma de decisiones por consenso, la lucha globatael cambio climéatico perdera en
democracia y, consecuentemente en efectividada Sntencion es expulsar a una
mayoria de paises de la toma de decisiones y baggar con responsabilidades que no
les corresponde a ciertas poblaciones para comsegntiajas interesadas en los paises
industrializados, la sociedad mundial deber& dgaramente NO.

Tras las decisiones tomadas en la cumbre de Cageehla Union Europea
considera insuficiente la propuesta que EE.UUatlicambio climéatico en el congreso
de Copenhague, ya gias ofertas que hacen los paises ricos —con Estauides— no
alcanzan lo que exige el IPCC.

3. EL ANO 2009, EL MAS CALUROSO DESDE 1850 .

Como agravante de esta situacion que estamoslileadd, se ha declarado que

2009 ha sido el afio mas caluroso desde 1850.

El afilo 2009 ha sido uno de los diez mas calidoded&850, cuando comenzaron
las observaciones meteoroldgicas, y en lo quearsturrido del mismo se sitda en el
puesto nimero cinco de este particular ranking.

La ultima década (2000-2009) es ya la mas céliddadkistoria, segun el
informe presentado hoy por la Organizacion Mundala Meteorologia (OMM). En lo
que va de 2009, la temperatura media combinadai@eén la superficie terrestre y del
mar en superficie registra una anomalia positiverdee 0,44 y 0,11 grados centigrados
respecto a la temperatura media normal calculadagbgeriodo 1961-1990, que fue de
14 grados. En todas las regiones del mundo se dgistrado este afio temperaturas
superiores a las normales, excepto en América deeNEE.UU y Canada), donde han
sido inferiores a lo normal. Y en vastas regiored\sia del sur y de Africa Central, lo
que llevamos de 2009 lo convierte en el afio masental de la historia.

Ademas, en numerosas regiones se han registradidestaciones climaticas

extremas, como crecidas devastadoras, graves seqids de frio o de calor. En
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América del Sur han sido mas frecuentes y massogeaste afio los episodios de calor
extremo, mientras que en el Artjda capa de hielo era la tercera menos extendida,
después de 2008 y 2007.

A lo largo de todo el afio 2009 se han registradmdgs disparidades entre
regiones. La estacion estival ha sido mas célida dermal en Europa, especialmente
en el sur, y por ejemplo en Espafia se ha registehdercer verano mas caluroso,
después de los de 2003 y 2005.

Otros paises europeos vivieron el verano pasadadel@alor, mientras que en la
India, una ola extrema de calor se abatiéo sobpaisl en mayo causando la muerte de
150 personas. El otofio austral (de marzo a may®)ekiremadamente caluroso en
Argenting Uruguay Paraguay y en el sur de Bradth China se ha registrado la peor
sequia de los ultimos 50 afios, asi como en Indizdal la temporada de monzones fue
extremadamente débil. También Méxiduid en septiembre una sequia extraordinaria,
mientras en el centro de Argentina la sequia twms@&cuencias muy graves para la
agricultura y la ganaderia.

Otras manifestaciones extremas este afio fuerofuéaes tormentas. Asi, a
finales de enero, Espafia y Francia fueron duramgotpeadas por la tormenta
extratropical Klaus, la peor de los ultimos diepsfequiparable por la velocidad de los
vientos a un huracan de categoria 3. En veranegistnaron importantes inundaciones
en varios paises europeos, asi como en el Magrphbnéipios de afio, fuertes lluvias se
abatieron sobre Colombia, causando corrimientodiatea e inundaciones, y unos
meses mas tarde en Brasil. En Argentina, se vavidads fuerte nevada de los dltimos
quince afios. En Canada, Ontario fue golpeada parolande tornados, que provoco
victimas, y en EEUU, las llanuras del norte viviercmundaciones récord. En
Centroamérica, en noviembre una violenta tormeigiadd en parte al huracan Ike
provocé enEl Salvador inundaciones y deslizamientos que cansa92 victimas.

Las informaciones de la OMM han sido recogidastyes medios: las estaciones
climatologicas terrestres de los paises, las pemted de navios y las de satélites, y la

organizacion preve publicar en marzo de 2010 lessd#efinitivos respecto a 2009.

55



